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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Cezaremu Adamczykowi

prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: AUTO CEZAR Cezary Adamczyk,

kare pieniezng w wysokosci 800 zt (stownie: osiemset zlotych) z tytutlu niewykonania obowigzku,

o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.

W toku kontroli w prowadzonym przez przedsigbiorce sklepie Zabka przy ul. Focha 14, lok. 1 w Radomiu,
zakwestionowano 14 partii towaréw (wskazanych w uzasadnieniu), dla ktérych w miejscu sprzedazy
detalicznej nie uwidoczniono cen oraz cen jednostkowych. Powyzsze nieprawidtowosci stanowig naruszenie
przepisOw art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug oraz § 3 ust. 1,
§ 4 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania

cen towardw i ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE

W dniach 07-08.10.2021 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Radomiu przeprowadzili kontrol¢ przedsigbiorcy Cezarego Adamczyka, prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: AUTO CEZAR Cezary Adamczyk w sklepie Zabka przy ul. Focha 14
lok. 1 w Radomiu.
W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepiséw o informowaniu o cenach towaréw i ustug sprawdzono
i oceniono 110 partii towarow, z ktoérych zakwestionowano 14, tj.:

1. Napoj Zbyszko 3 cytryny 1,751,
Ser z6tty w plastrach MAASDAMER Hochland 135g,
Butka tarta wroctawska mamut 450g,
Zelki HARRIBO Tangfastics Stixx 25g,
Bubble Gum Water Melon Fini 20g,
Czekolada Milka Alpine Milk 270g,
Czekotubka E.Wedel 50g,
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8. Kawa mielona w kapsutkach COSTA COFFEE 57g,

9. Wafel z nadzieniem karmelowym Tago Tofinek 40g,

10. Pieprz czarny mielony Prymat 20g,

11. Czosnek suszony Prymat 20g,

12. Majeranek suszony Prymat 8g,

13. Przyprawa do piernika Prymat 20g,

14. Mozzarella Galbani 220g.
W miejscu sprzedazy detalicznej, w odniesieniu do ww. towardw nie uwidoczniono cen oraz cen
jednostkowych, co narusza art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.
Ponadto narusza § 3 ust. 1 oraz § 4 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia

2015r. w sprawie uwidaczniania cen towardéw i ustug.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:
Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i Swiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowa towaru w sposéb

jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto$§¢ wyrazong w jednostkach pienigznych,
ktérg kupujacy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge. Cena jednostkowa w mysl
art. 3 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy jest cena ustalona za jednostke okreslonego towaru, ktorego ilo$¢ lub liczba

jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W mysl § 4 ust. 1 pkt 112 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania
cen towardw i ustug, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za litr lub metr szescienny - dla towaru
przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci oraz za kilogram lub tong - dla towaru przeznaczonego do

sprzedazy wedlug masy.

Stosownie do art. 6 ww. ustawy, do przestrzegania obowigzkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowigzany

jest przedsiebiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Cezary Adamczyk, prowadzacy dziatalno$é
gospodarczg pod firma: AUTO CEZAR Cezary Adamczyk, poprzez nieuwidocznienie cen oraz cen
jednostkowych 14 partii towaréw w sklepie Zabka przy ul. Focha 14 lok. 1 w Radomiu, nie wykonat
obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw

i ustug, tj. uwidocznienia w miejscu sprzedazy detalicznej cen oraz cen jednostkowych towaréw.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowiazkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pieniezng do wysokosci 20.000 zt.

W zwigzku z powyzszym 16.11.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 6 ust. 1 ustawy

z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku



wynikajgcego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie

wypowiedzenia sie, co do zebranych dowoddw i materiatdw. Strona nie skorzystat z tego prawa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug,
przy ustalaniu wysokosci kary pienig¢znej, uwzglgdnia si¢ stopien naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasowg

dziatalnos¢ przedsiebiorey, a takze wielko$¢ jego obrotdw i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wzigl pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W toku kontroli w zakresie przestrzegania przepiséw o informowaniu o cenach towardw i ustug sprawdzono
110 partii towardéw, kwestionujgc 14 partii z uwagi na brak cen i cen jednostkowych. Stwierdzone
nieprawidtowos$ci naruszajg obowigzek okreslony w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towardw, jak rowniez § 3 ust. 1, § 4 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug. Naruszenie dotyczylo braku uwidocznienia
zaréwno cen jak i cen jednostkowych. Powyzsze narusza istotnie interes konsumenta, poniewaz uniemozliwia
mu poznanie i poréwnanie cen towardw, stwarzajac tym samym mozliwos¢ podjecia niewlasciwej decyzji o
zakupie. Nieprawidlowosci zostaty usunigte w toku kontroli.

Dotychczasowa dzialalno$¢ podmiotu:

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej ustalono,
ze przedsiebiorca rozpoczat wykonywanie dziatalnos¢ gospodarczej 17.11.2016 r. Organ nie stwierdzit
wezesniejszego naruszenia przez strong przepisdw ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach
towarow i ustug.

Wielko§é obrotéw i przychodu:

Strona nie przekazata informacji o wielkosci obrotéw i przychodéw uzyskanych w roku ubiegtym.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Pomimo faktu =zaprzestania naruszania prawa, w ocenie organu w prowadzonym postgpowaniu
administracyjnym nie ma podstaw do odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pienigznej
na podstawie art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Nie mozna bowiem uzna¢, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia
byta znikoma, z powodu istotnego naruszenia interesu konsumentdw, ktérzy pozbawieni zostali informacji
o cenach i cenach jednostkowych towaréw. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja
przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz na strone, za to samo zachowanie, nie zostata natozona sankcja przez

inny uprawniony organ administracji publiczne;j.

Biorac pod uwage przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji
Handlowej uznal, iz przedsiebiorcy Cezaremu Adamczykowi, prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod
firmg: AUTO CEZAR Cezary Adamczyk, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. I ww. ustawy,

nalezy wymierzy¢ kare pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 800 zt.

W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.




Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieniezna w kwocie 800 zt stanowiaca dochéd budzetu panstwa, strona powinna wptacic¢ na rachunek bankowy
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010

0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala sie ostateczna.

W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1325, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwtoke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
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